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1 ASUKASKYSELYN TOTEUTUS JA VASTAAIJIEN TAUSTATIEDOT

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tueksi toteutettiin asukaskysely postikyselynd toukokuussa
2023. Kysely lahetettiin kaikille kotitalouksille ja lomarakennusten omistajille alle viiden kilometrin etdisyy-
dellad tuulivoimaloista ja alle 500 metrin etdisyydelld voimajohtoreittivaihtoehdoista seka lisdksi satunnais-
otannalla valituille kotitalouksille ja lomarakennusten omistajille 5-7 kilometrin etaisyydella tuulivoimaloista.
Kyselyn otos oli 500. Vastauksia kyselyyn saatiin 87 kappaletta, joten vastausprosentti oli 17 %, joka on ta-
vanomaista pienempi. Seuraavassa on esitetty kyselyn tulokset kaikkien vastausten yhteenvetona. Osasta
kysymyksia on esitetty vastausten yhteenveto erikseen myds alle kahden kilomerin etdisyydella voimaloista
ja alle 500 metrin etdisyydella voimajohtoreittivaihtoehdoista asuvien tai loma-asunnon omistavien vastaa-
jien osalta.

Kyselyyn vastanneista suurin osa (76 %) oli vakituisia asukkaita.

Oletteko vakituinen vai vapaa-ajan asukas, % vastanneista? (N=87)

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %
vakituinen asukas [N 76 %
Vapaa-ajan asukas [N 20«

Eivastausta [l 5%

Kuva 1: Vakituisten ja vapaa-ajan asukkaiden osuudet kyselyyn vastanneista.
Kyselyyn vastanneista 48 % oli yli 64-vuotiaita ja 31 % 45-64-vuotiaita.

Vastaajien ikd, %:ia vastanneista? (N=87)

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
18-24-vuotias 0%
25-44-yuotias  [HNNEGINE 12
45-64-vuotias [N ;1%
Yliedvuotias [N ::

Eivastausta | 2%

Kuva 2: Kyselyyn vastanneiden ikédjakauma.

Kyselyyn vastanneista 16 % ilmoitti asuvansa alle kahden kilometrin etdisyydelld Pajukoski Il tuulipuistosta.
Kuinka kaukana Pajukoski Il hankealueesta asuntonne/
loma-asuntonne sijaitsee? (N=87)
100 %
80 %
59%
60 %

40%
° 24%
16%

]
1%
I

alle 2 kilometria  2-5kilometria  yli 5 kilometria Ei vastausta

Kuva 3: Kyselyyn vastanneiden asunnon tai loma-asunnon etdisyys tuulivoimapuistosta.



FCG FINNISH CONSULTING GROUP OY Asukaskyselyn yhteenveto 2 (30)

29.6.2023

Kyselyyn vastanneista 26 % asuu tai omistaa loma-asunnon alle kahden kilometrin etdisyydelld sahkonsiirron
reittivaihtoehdoista.

Kuinka kaukana Pajukoski Il suunnitellusta sdhkdnsiirtoreitistad
asuntonne/loma-asuntonne sijaitsee? (N=87)

100 %
80 %
60 % 51%
10 %

20% 24%
20%

© =
0% I

alle 200 metria  200-500 metria  yli 500 metria Ei vastausta

Kuva 4: Kyselyyn vastanneiden asunnon tai loma-asunnon etdisyys suunnitelluista sdhkénsiirtoreiteistd.

Kyselyyn vastanneista 11 % ilmoitti omistavansa maata Pajukoski Il tuulivoimapuiston alueella ja 17 % sah-
konsiirtoreittien alueilla.

Omistatteko maata Pajukoski Il hankealueella tai
sahkénsiirtoreitin alueella? (N=87)

100 % 8%

80 % 68 %

60 %

jg;/: 1% 7% 79 2%
Kylld omistan En omista Ei vastausta

B Hankealueella ~ mS&dhkonsiirtoreitin alueella

Kuva 5: Kyselyyn vastanneiden maanomistus Pajukoski Il hankealueella ja séihkénsiirtoreittien alueilla.

Kyselyyn vastanneista 90 % ilmoitti kdyneensa olemassa olevan voimalan juurella tai ndhneensa voimaloita
lahietdisyydelta, joten varsin suurella osalla vastanneista on vastaustensa taustalla omakohtaista kokemusta
tuulivoimaloista.

Oletteko kdyneet olemassa olevien tuulivoimaloiden ldheisyydessa (N=87)?

0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %
Olen kidynyt voimalan juurella  [INNENIGIGTN -
Olen nihnyt voimaloita I3hietdisyydeltd [ INGTGTNG - %
Olen n3hnyt voimaloita kilometrien etdisyydelt: [l 7 %
Enole | 1%

Eivastausta ] 2%

Kuva 6: Kyselyyn vastanneiden kokemukset tuulivoimaloista.
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2 TUULIVOIMAPUISTON NYKYINEN KAYTTO

Pajukoski Il tuulivoimapuiston alueella ilmoitti liikkuvansa paivittain, viikoittain tai kuukausittain/kausiluon-
toisesti 61 % kaikista kyselyyn vastanneista, 86 % alle kahden kilometrin etdisyydella hankealueesta asuvista
tai loma-asunnon omistavista ja 73 % alle 500 metrin etdisyydelld sdhkonsiirtoreiteistd asuvista tai loma-
asunnon omistavista vastaajista.

Kuinka usein liikutte Pajukoski Il tuulivoimapuiston hankealueella?

100 %
80%
60 %
40% 29%, 34%86%309  y94
21%18% 3% A8%
o5 13% 14% II 14% 9% 9%
0% 1% 0% 0%
o mi O O - 0% 0%
Paivittdin Viikoittain Kuukausittain / Harvemmin En koskaan Ei vastausta
kausiluontoisesti
o Kaikki vastaajat (N=87) m Alle 2 km tuulivoimaloista (N=14) Alle 500 m sahkonsiirtoreitista (N=22)

Kuva 7: Liikkuminen Iso Rytisuon tuulivoimapuiston alueella.

Kyselyyn vastanneille Pajukoski Il tuulivoimapuiston alue on tarkea erityisesti marjastuksen ja sienestyksen
(65 %:lle erittdin tai melko tarked) sekd kesdaikana tapahtuvan ulkoilun ja lenkkeilyn (61 %:lle erittdin tai
melko tarked) kannalta.

Kuinka tdrked Pajukoski Il tuulivoimapuiston alue on eri kdyttdtarkoitusten kannalta?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

o

Ulkoilu ja/tai lenkkeily kessaikana (N=74) [N 3% 18% [719% 13 %
TN 20% 21%  [N205NS «

Ulkoilu ja/tai lenkkeily talviaikana (N=71)
Marjastus ja/tai sienestys (N=79) _ 20% 20% -
etssstys (v-c7) - | 6% 15% I 5
Luonnon tarkkailu (N=74) _ 15% 24% - %
Metsdtalouden harjoittaminen (N=65) _ % 22% _ 9%

M Erittdin tarked Melko tarkea Ei juuri merkitysta M Ei lainkaan merkitysta En osaa sanoa

Kuva 8: Pajukoski Il tuulivoimapuiston merkitys asukkaille eri kéyttotarkoitusten ndkékulmasta (kaikki vas-
taajat).

Alle kahden kilometrin etdisyydella asuville tai loma-asunnon omistaville vastaajille tuulivoimapuiston alue
on kaikkien muiden kayttotarkoitusten paitsi metsdstyksen osalta tarkedmpi kuin kauempana asuville vas-
taajille. Lahelld tuulivoimapuistoa asuvien vastauksissa korostuu alueen tarkeys erityisesti kesdaikana tapah-
tuvan ulkoilun, marjastuksen ja sienestyksen seka luonnon tarkkailun (kaikki 83 %:lle vastaajista erittdin tai
melko tarkeitd) nakokulmasta tarkedmpana kuin kauempana asuvien vastauksissa.
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Kuinka tdrked Pajukoski Il tuulivoimapuiston alue on eri kdyttotarkoitusten kannalta?
0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Ulkoilu ja/tai lenkkeily kesiaikana (N=74) [ /= 8% @@

17% 17% 185

Ulkoilu ja/tai lenkkeily talviaikana (N=71)

Marjastus ja/tai sienestys (N=79) 8% 17 %

Metsdstys (N=67)

9% 9%

Luonnon tarkkailu (N=74)

N
[
ES

17%

Metsdtalouden harjoittaminen (N=65)

18% 1% [A8%I

M Erittdin tarkea Melko tdrked Ei juuri merkitystd M Ei lainkaan merkitysta En osaa sanoa

Kuva 9: Pajukoski Il tuulivoimapuiston merkitys asukkaille eri kdyttétarkoitusten ndkékulmasta (alle 2 km
etdisyydelld hankealueesta asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).

Asukkaita pyydettiin kuvaamaan Pajukoski Il hankealueen merkitysta elinymparistéssaan myos avoimella ky-
symykselld. Avoimeen kysymykseen vastasi 29 henkilda (33 % kaikista vastanneista). Ndista yksi vastaaja il-
moitti, ettei alueella ole hanelle merkitysta, yksi vastaaja, ettei tuulivoimapuisto tule hdiritsemaan hanta ja
yksi vastaaja toivotti tuulivoimapuiston tervetulleeksi.

Muissa vastauksissa korostui tuulivoimapuiston ja/tai sen ldhialueen merkitys retkeily-, patikointi-, ulkoilu-,
marjastus- ja sienestysalueena. Asukkaille tarkeind kohteina vastaajat mainitsivat muun muassa seuraavat:
Kumponharju (metsastys), Kauhaneva ja Kauhalampi (poikkeuksellisen kaunis ymparisto, kanalintujen soidin-
ja elinymparisto, Ylivieskassa vdhan vastaavia kohteita), Joonaalan retkeilyreitti ja latu, Torvela (SVE1 alle
jaava alue tarkea virkistysalue) sekd Huhmarlammen rantakaava-alue Lampinjarven rannalla (vapaa-ajan asu-
misen alue ja tarkea virkistysalue). Hankealue Iahiympaéristdineen on vastaajien mukaan tarked myos kauniin
ja saasteettoman luonnon seka luonnon rauhan ja hiljaisuuden takia ja siten merkittava myds henkisena voi-
mavarana.

3 SUHTAUTUMINEN ILMASTONMUUTOKSEEN JA TUULIVOIMAAN YLEISESTI

Kyselyyn vastanneista 48 % piti ilmastonmuutosta vakavana ongelmana. Vastanneista 35 % oli itse tehnyt
toimenpiteitd ilmastonmuutoksen torjumiseksi. Vastanneiden mukaan on tarkeda, ettd myds Suomen
hallitus ja kotikunta tekevat toimenpiteita ilmastonmuutoksen torjumiseksi.

lImaston muutoksen torjuntakeinoina kyselyyn vastanneet mainitsivat muun muassa kulutuksen
vahentamisen ja kierratyksen lisaamisen, fosiilisista polttoaineista luopumisen, uusiutuvan energian kayton,
ydinvoiman, aurinkovoiman ja maalammon kayton lisddmisen, vetypolttoaineiden kehittdamisen erityisesti
raskaiden ajoneuvojen kdyttdenergiana, suurvaltojen paadstdjen vahentamisen seka uusien ymparistoa
vahemman kuormittavien teknologoiden kayttédnotto ja kehittaminen.
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Suhtautuminen ilmastonmuutokseen yleisesti?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

limastonmuutos on vakava ongelma (N=79) _ 30% 13% .3 %
Olen itse tehnyt toimenpiteita torjuakseni ilmaston _
muutosta (N=77) 39% 2% . %
On tarkeda, ettd Suomen hallitus tekee toimenpiteita _
. . 30% 19% %
torjusakseen ilmaston muutosta (N=81) - ’
On tarkedd, ettd kotikuntani tekee toi iteitd
n tarkead, etta kotikuntani tekee toimenpiteita _ 37% 14% -%

torjusakseen ilmaston muutosta (N=79)

W Taysin samaa mielta Melko samaa mielta Melko eri mieltd  m Taysin eri meilta En osaa sanoa

Kuva 10: Suhtautuminen ilmastonmuutokseen yleisesti (kaikki vastaajat).

Valtaosa (70 %) vastaajista piti tarkedna, ettd Suomi lisda energiaomavaraisuutta. Luottamus viranomaisten
ammattitaitoon ja lakeihin, jotka ohjaavat tuulivoiman suunnittelua, on vastausten perusteella varsin heikko,
silld vain 12 % vastaajista ilmoitti luottavansa tdysin viranomaisten ammattitaitoon.

Suhtautuminen ilmastonmuutokseen ja tuulivoimaan yleisesti?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

30% 21% 6% o %
Tuulivoi i tapa tuott iaa kuin kivihiili
uulivorma on parempl tapa tuottaa energlaa Kuin ivinii _ 30% 11% - %

tai muut fossiiliset energianldhteet (N=82)

Tuulivoima hidastaa ilmastonmuutosta (N=82)

Tuulivoima on kestdva3 ja sdistdd luonnonvaroja (N=81)

Kannatan tuulivoiman lisddmista Suomeen (N=80) _ 34% 19% _6 %
On tarkeaa, ettd Suomen energiaomavaraisuutta lisdtdan _ 26% i
(N=77)

Isot yhtendiset tuulivoiman tuotantoalueet ovat parempia
kuin pienet erilliset alueet (N=78)

ol h tuulivoi aristovaikutuksii
en perehtynyt tuulivoiman ymparistévaikutuksiin _ 38% 15% - 11%

(N=79)

Luotan viranomaisten ammattitaitoon ja lakeihin, jotka - 33% 23% _6 %
ohjaavat tuulivoiman suunnittelua (N=80)
Lahiympariston asukkaat tottuvat ajan kuluessa -
tuulivoimapuistoon eik3 sitd koeta hdiritsevdnd (N=82)

M Taysin samaa mieltd Melko samaa mieltd Melko eri mieltd W Taysin eri meiltd En osaa sanoa

Kuva 11: Suhtautuminen ilmastonmuutokseen ja tuulivoimaan yleisesti (kaikki vastaajat).

Seuraavassa kuvassa on esitetty kyselyyn vastanneiden mielipiteet tuulivoimaan liittyvista vaittamista.
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Suhtautuminen tuulivoimaan yleisesti?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Suhtaudun nykydan mydnteisemmin tuulivoimaan kuin 5 _
vuotta sitten (N=82) - Sl L7t ALz
Tuulivoimaa tulee rakentaa lisaa Ylivieskassa (N=83) - 18 % 18% _ 14%
Tuulivoiman haittoja liioitellaan kansalaiskeskustelussa _
(N=80) e 1% 16% 1%
Tuulivoimaloiden 33ni ei hdiritse normaalia eldmdi (N=77) - 19% 14 % _ 12%
Tuulivoimaloiden punaiset jatkuvasti palavat valot
hairitsevat vahemman kuin vilkkuvat valkoiset valot... - 3% 6%- 31%
Tuulivoimapuiston huoltotiestd helpottaa alueen _
virkistyskayttod (N=80) 8% 1% _8%
Tuulivoimalat eivét hdiritse maisemassa (N=83) - 16% 25% _ %

W Taysin samaa mielta Melko samaa mielta Melko eri mieltd W Taysin eri meiltad En osaa sanoa

Kuva 12: Suhtautuminen tuulivoimaan yleisesti (kaikki vastaajat).

4 KYSELYYN VASTANNEIDEN ARVIOT TUULIVOIMAPUISTON VAIKUTUKSISTA

4.1 Arviot vaikutuksista kuntatasolla

Kyselyyn vastanneet arvioivat Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla myénteisimmin kun-
nan talouteen. Kielteisimmin hankkeen arvioitiin vaikuttavan alueen matkailuun, alueen arvostukseen seka
alueen ja kunnan imagoon. Tuulivoimapuistoa ldahelld asuvat vastaajat arvioivat kaikki vaikutukset kuntata-
solla huomattavasti kielteisemmiksi kuin kaikki vastaajat keskimaarain.

Miten arvioitte Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla?

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
Vaikutus alueen / kunnan imagoon (N=82) - 23% 22% 21% - 11%
Vaikutus alueen matkailuun (N=78) -4% 28% 35% - 12%
Vaikutus kunnan talouteen (N=78) _ 54% 10% 3 9'% 14%
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen (N=77) - 31% 29% 9% - 13%
Vaikutus alueen arvostukseen (N=79) - 14% 24% 20% _ 11%
Vaikutus alueen tydllisyyteen (N=81) - 28% 37% 5 %- 14%

M Vaikuttaa erittdin mydnteisesti - Vaikuttaa mydnteisesti

Vaikuttaa kielteisesti B Vaikuttaa erittdin kielteisesti

Ei ole vaikutusta

En osaa sanoa

Kuva 13: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista kuntatasolla (kaikki vastaajat).
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4.2 Arviot vaikutuksista omaan elamaan

Vain harva kyselyyn vastanneista arvioi Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutukset omaan eldamaansa
myonteisiksi. Kielteisimmat vaikutukset omaan elamaan kyselyyn vastanneet arvioivat olevan tuulivoimaloi-
den synnyttamalla kuuluvalla danell3, tuulivoimaloiden aiheuttamalla maiseman muutoksella seka tuulivoi-
maloiden lapojen ldhialueelle aiheuttamalla varjostuksella ja valkkeelld. Vaikutuksesta riippuen 33-42 % vas-
tanneista oli sitd mieltd, etta tuulivoimahankkeella ei ole vaikutusta omaan elamaan.

Miten arvioitte seuraavien hankkeeseen liittyvien asioiden
vaikuttavan omaan eldmainne?

0% 20% 10% 60% 80% 100 %
Tuulivoimaloid iheutt i t
uulivoimaloiden aiheuttama maiseman muutos 2I6 10% 26% _%
(N=85)

Tuulivoimaloiden lapojen ldhialueelle aiheuttama _

varjostus ja vilke (N=83) 1 bﬂ % 39% 23% o
Tuulivoimaloiden synnyttama kuuluva aani (N=84) 2'6 35% 21% _ %

Lentoestevalojen ndkyminen (N=83) 1 b{.4 % 42 % 20% _ %

Voimajohdon aiheuttama maiseman muutos (N=83) 1 IVo 33% 20% _ 11%

M Vaikuttaa erittdin myonteisesti = Vaikuttaa myodnteisesti Ei ole vaikutusta
Vaikuttaa kielteisesti B Vaikuttaa erittdin kielteisesti En osaa sanoa

Kuva 14: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan elémddn (kaikki vastaajat).

Alle kahden kilometrin etdisyydellda hankealueesta asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat arvioi-
vat hankkeen vaikutukset huomattavasti kielteisemmiksi kuin kauempana tuulivoimaloista asuvat tai loma-
asunnon omistavat vastaajat.

Miten arvioitte seuraavien hankkeeseen liittyvien asioiden
vaikuttavan omaan eldmédénne?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Tuulivoimaloid iheutt i t
uulivoimaloiden aiheuttama maiseman muutos -? % 439 _
(N=85)
Tuulivoimaloiden lapojen ldhialueelle aiheuttama 7% 21% 7 %_

varjostus ja vilke (N=83)

Tuulivoimaloiden synnyttdama kuuluva aani (N=84) -7 %7 %_? %
Lentoestevalojen ndakyminen (N=83) 7% 21% 21% _
Voimajohdon aiheuttama maiseman muutos (N=83) 14% _ 21%

M Vaikuttaa erittdin myonteisesti I Vaikuttaa mydnteisesti Fi ole vaikutusta

Vaikuttaa kielteisesti B Vaikuttaa erittdin kielteisesti En osaa sanoa

Kuva 15: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan eldmddn (alle 2 km etdisyydelld han-
kealueesta asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).
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4.3 Arviot vaikutuksista asuinympariston viihtyisyyteen

Nykytilanteessa asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston arvioi 96 % kysymykseen vastan-
neista viihtyisdksi tai erittdin viihtyisaksi. Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 31 % vastan-
neista ja voimajohdon rakentamisen jalkeen 45 % vastanneista arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa
lahiympadristdon olevan viihtyisa tai erittdin viihtyisa.

Miten arvioitte asuinalueenne tai loma-asuntonne ldhiympariston viihtyisyytta?

0% 20% 0% 60 % 80% 100 %
Nykytilanteessa (N=83) [N 48% 1982 %
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen (N=84) - 35% 20% _ 10%

Voimajohdon rakentamisen jdlkeen (N=83) - 33% 17% _ 12%

M Erittdin viihtyisa Viihtyisa Epdviihtyisd  ® Erittdin epdviihtyisd En osaa sanoa

Kuva 16: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista asuinympdristén viihtyisyyteen.

4.4 Arviot vaikutuksista lahiympariston maisemaan

Nykytilanteessa asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston maiseman arvioi 93 % kysymykseen
vastanneista miellyttavaksi tai erittdin miellyttavaksi. Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 37
% vastanneista ja voimajohdon rakentamisen jalkeen 37 % vastanneista arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan
asuntonsa lahiymparistén maiseman olevan edelleen miellyttava tai erittdin miellyttava. Yli puolet (52 %)
vastanneista arvioi maiseman muuttuvan epamiellyttavaksi tai erittdin epamiellyttavaksi tuulivoimapuiston
rakentamisen jalkeen.

Miten arvioitte asuinalueenne tai loma-asuntonne ldhiympdristén maisemaa?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Nykytilanteessa (N=83) [[NNNININEE 42% 2%5%
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen (N=86) - 29% 22% _ 10%

Voimajohdon rakentamisen jalkeen (N=84) - 27% 18% _ 17%

M Erittdin miellyttava Miellyttava Epamiellyttava M Erittdin epamiellyttava En osaa sanoa

Kuva 17: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista maisemaan.

4.5 Arviot vaikutuksista harrastusmahdollisuuksiin

Kysymykseen vastanneista 92 % arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston harrastus- ja
virkistysmahdollisuudet nykytilanteessa hyviksi tai erittdin hyviksi. Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentami-
sen jalkeen 45 % vastanneista ja voimajohdon rakentamisen jalkeen 43 % vastanneista arvioi asuinalueensa
tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston harrastus- ja virkistysmahdollisuuksien olevan edelleen hyvat tai
erittdin hyvat. Vastanneista 50 % arvioi harrastus- ja virkistysmahdollisuuksien muuttuvan huonoiksi tai erit-
tain huonoiksi tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen.



FCG FINNISH CONSULTING GROUP OY Asukaskyselyn yhteenveto 9 (30)

29.6.2023
Miten arvioitte omia ja perheenne harrastus- ja virkistysmahdollisuuksia
asuinalueenne tai vapaa-ajan asuntonne ldhiymparistossa?
0% 20% 40 % 60% 80% 100 %
Nykytilanteessa (N-84)  [NGGEENINNN 46% a5 %
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen (N=85) - 31% 25% _6 %

Voimajohdon rakentamisen jalkeen (N=84) - 30% 20% _ 13%

| Erittdin hyvat Hyvat Huonot  m Erittdin huonot En osaa sanoa

Kuva 18: Arviot Pajukoski Il tuulivoimahankkeen vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin.

4.6 Arviot vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan asuntoalueena

Asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston arvioi arvostetuksi tai erittdin arvostetuksi nykytilan-
teessa 79 % kysymykseen vastanneista. Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 31 % ja voima-
johdon rakentamisen jalkeen 27 % vastanneista arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiymparis-
ton sdilyvan arvostettuna tai erittdin arvostettuna asuin- ja vapaa-ajan alueena. Yli puolet vastanneista arvioi
alueen muuttuvan vain vahan tai ei lainkaan arvostetuksi tuulivoimapuiston ja voimajohdon rakentamisen
jalkeen.

Miten arvioitte asuinalueenne tai vapaa-ajan asuntonne ldhiympaériston arvostusta
asuin- ja vapaa-ajan asuntoalueena?

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
Nykytilanteessa (N=85) _ 47 % 14% 65 %
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen (N=85) .% 27% 25% _ 14%
Voimajohdon rakentamisen jalkeen (N=85) I% 25% 25% _ 19%

M Erittdin arvostettu © Arvostettu 1 Vain vahan arvostettu ™ Ei lainkaan arvostettu En osaa sanoa

Kuva 19: Arviot Pajukoski li tuulivoimahankkeen vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan
asuntoalueena.

4.7 Arviot vaikutuksista tuulivoimapuiston kdayttomahdollisuuksiin

Kaikki mainitut kayttotarkoitukset huomioon ottaen keskimaarin 32 % (kayttotarkoituksesta riippuen 25-37
%) kysymykseen vastanneista arvioi, ettei Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisella ole vaikutuksia tuu-
livoimapuiston alueen kayttomahdollisuuksiin. Kysymykseen vastanneista keskimaarinl2 % (7-15 %) arvioi
Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutukset mydnteisiksi tai erittain myonteisiksi ja keskimaarin
49 % (35-61 %) kielteisiksi tai erittdin kielteisiksi. Kielteisimmin Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen
arvioitiin vaikuttavan luonnon tarkkailuun (61 % vastanneista arvioi vaikutukset kielteisiksi tai erittdin kieltei-
siksi).

Muita toimintoja, joihin tuulivoimapuiston rakentamisen arvioitiin vaikuttavan erittain kielteisesti, mainitsi
11 vastaajaa. Muina toimintoina mainittiin erityisesti retkeily, vapaa-ajan asuminen, luonnon ja henkinen
rauha, hiljaisuus ja varjoliito.
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Miten arvioitte Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen
vaikuttavan alueen kdyttémahdollisuuksiin?
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
Ulkoiluun ja lenkkeilyyn (N=84) 8 11% 37% 19% s
Marjastukseen ja sienestykseen (N=84) 106 12% 33% 29% GEEG o
Metsdstykseen (N=84) 1-5 % 25% 21% _ 17%
Luonnon tarkkailuun (N=84) 4 % 31% 27% sy
Metsatalouden harjoittamiseen (N=83) 2.{1 12% 34% 14% _ 17%
M Vaikuttaa erittdin myodnteisesti © Vaikuttaa mydnteisesti Ei ole vaikutusta
Vaikuttaa kielteisesti B Vaikuttaa erittdin kielteisesti En osaa sanoa

Kuva 20: Arviot Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista tuulivoimapuiston alueen kédyttémahdolli-
suuksiin (kaikki vastaajat).

Alle kahden kilometrin etdisyydelld asuvista tai vapaa-ajan asunnon omistavista vastaajista keskimaarin 13 %
(kayttotarkoituksesta riippuen 7-21 %) arvioi, ettei Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisella ole vaiku-
tuksia tuulivoimapuiston alueen kayttémahdollisuuksiin, kun kaikki mainitut kayttétarkoitukset otetaan huo-
mioon. Kysymykseen vastanneista keskimaarin 6 % (0-8 %) arvioi Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen
vaikutukset myonteisiksi tai erittdin myonteisiksi ja keskimaarin 74 % (57-86 %) kielteisiksi tai erittdin kieltei-
siksi. Kielteisimmin lahellad asuvat arvioivat Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen vaikuttavan luonnon
tarkkailuun (86 % vastanneista arvioi vaikutukset kielteisiksi tai erittdin kielteisiksi) ja marjastukseen ja sie-
nestykseen (86 % vastanneista arvioi vaikutukset kielteisiksi tai erittain kielteisiksi).

Miten arvioitte Pajukoski 1l tuulivoimapuiston rakentamisen
vaikuttavan alueen kdyttémahdollisuuksiin?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Ulkgiluun ja lenkkeilyyn (N=84) 8%  15% 31% %
Marjastukseen ja sienestykseen (N=84) 7% 7% 43 % _

Metsistykseen (N=84) 7% 7% [ 14% [N 1%
Luonnon tarkkailuun (N=84)  14% 21% e

Metsatalouden harjoittamiseen (N=83) 7% 21% 21% G 1%
W Vaikuttaa erittdin myonteisesti = Vaikuttaa mydnteisesti Ei ole vaikutusta
Vaikuttaa kielteisesti B Vaikuttaa erittdin kielteisesti En osaa sanoa

Kuva 21: Arviot Pajukoski Il tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista tuulivoimapuiston alueen kéytto-
mahdollisuuksiin (alle 2 km etdisyydelld hankealueesta asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaa-

jat).
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4.8 Arviot merkittdvimmistd myonteisista ja kielteisistd vaikutuksista

Avoimissa kysymyksissa asukkailta ja loma-asukkailta kysyttiin, mitkad ovat heidan mielestaan Pajukoski Il tuu-
livoimahankkeen merkittavimmat myonteiset ja kielteiset vaikutukset. Kysymykseen kielteisista vaikutuksista
vastasi yhteensa 61 henkilda (70 % kaikista vastaajista) ja kysymykseen myodnteisista vaikutuksista yhteensa
52 henkilda (60 % kaikista vastaajista).

Vastaajien mainitsemia merkittavimpia kielteisia vaikutuksia olivat haitat luonnolle (eldimet, linnut, kasvit,
Lampinmaéen luontoarvo, Kauhanevan ekologinen ja virkistyksellinen arvo), maisemassa tapahtuvat muutok-
set ja tuulivoimaloiden ndakyminen mm. eramaa-, jarvi- ja mokkimaisemassa, ddnimaisemassa tapahtuvat
muutokset (voimaloiden aiheuttama kuuluva &dani), haitat virkistyskaytolle (metsastys kivaarilla, marjastus,
retkeily, Kumpon alueen frisbeegolfreitti, luontoreitit Mustolassa ja Tormalassa, latu), kiinteistéjen arvon ale-
neminen, metsaalan ja metsien monimuotoisuuden vaheneminen, asumisviihtyisyyden heikkeneminen (asu-
minen ja loma-asunnon kayttémahdollisuudet). Vastaajista 5 % oli sitd mieltd, ettd hankkeella ei ole lainkaan
kielteisia vaikutuksia.

Merkittavimpina myonteisina vaikutuksina mainittiin energiantuntoannon lisdantyminen, kuntatalouden pa-
raneminen, tiestdn paraneminen, ymparistoystavallinen energiantuotanto seka tyollisyyden lisdantyminen
Vastaajista 18 % oli sitd mieltd, ettei Pajukoski Il tuulivoimahankkeella ei ole mitddan mydnteisia vaikutuksia.

Taulukko 1: Kyselyyn vastanneiden ndkemyksic Pajukoski Il tuulivoimahankkeen merkittdvimmistd myontei-
sistd ja kielteisistd vaikutuksista (suluissa mainintojen mddrd).

Myonteiset vaikutukset Kielteiset vaikutukset

Sahkontuotannon lisdantyminen (11) Haitat luonnolle, eldimille ja linnuille (31)
Kunnan talous ja verotulot (10) Maisemahaitat ja voimaloiden nakyminen (23)
Tiestén paraneminen (7) Aéni, meluhaitat (15)

Puhdas ja ymparistoystavallinen energia (5) Haitat virkistyskaytolle (12)

Tyollisyyden paraneminen (4) Kiinteistojen arvon aleneminen (9)

Paikallista, kotimaista energiaa (4) Metsdalan vdaheneminen (9)
Sahkontuotannon omavaraisuus (2) Asumisviihtyisyyden heikkeneminen (7)
Maanomistajien vuokratulot (2) Terveyshaitat, infradani (5)

lImaston muutoksen hidastuminen (2) Voimajohtojen haitat maisemassa ja maataloudelle (5)
Kiinteistovero (1) Varjostus, vilke (4)

Sahkon hinnan pysyminen kohtuullisena (1) Liikenteen lisddntyminen (3)

Sijainti olemassa olevan tuulivoimapuiston vieressa (1) Haitat metsitaloudelle (2)

Sahkoéntuotannon epavarmuus (2)
Turvallisuusriskit (palovaara) (1)
Purkujatteet ja purkuvastuut (1)
Maakuntakaavan vastainen (1)
Yhteisvaikutukset (1)

Lahdenperén kylan elinvoima (1)
Haitat Sieville ja hyodyt Ylivieskalle (1)
Hyodyt ulkomaille (1)

5 SUHTAUTUMINEN PAJUKOSKI Il TUULIVOIMAHANKKEESEEN
5.1 Suhtautuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeeseen

Kysymykseen vastanneista 41 % oli sitéd mieltd, ettd Pajukoski Il alue ei sovellu ja 11 % sitd mieltd, etta alue
soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen. Ympadristovaikutusten selvittamistda 75 % kyselyyn vastanneista
piti hyvana asiana. Vastanneista 39 % oli sitd mielta, etta tuulivoimaloiden sijaintia tulisi muuttaa, ja 34 % sita
mieltd, ettd sdhkonsiirtoreittien sijaintia tulisi muuttaa. Varsin suuri osa (34/43 %) vastanneista ei kuitenkaan
osannut ottaa kantaa tuulivoimaloiden ja sdhkonsiirtoreittien sijainnin muuttamiseen.
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Suhtautuminen Pajukoski 1l tuulivoimahankkeeseen?

0% 20% 40 % 60% 80% 100 %
Alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen (N=83) - 27% 11% _ 11%
Alueelle suunniteltujen tuulivoimaloiden maara on sopiva (N=20) [JESEG 16% 11% G 18%
Teiden ja tieyhteyksien rakentaminen on hyva asia (N=80) _ 25% 9% _ 6%
Tuulivoimaloiden sijaintia tulisi muuttaa (N=77) _ 9% 6% - 34%
Sahkdnsiirtoreitin sijaintia tulisi muuttaa (N=77) [N ©% o % I8 43%
Ympdristdvaikutusten selvittdminen on hyva asia (N=77) _ 16% iﬁ %

M Taysin samaa mieltd Melko samaa mieltd Melko eri mieltd M Taysin eri meiltd En osaa sanoa

Kuva 22: Suhtautuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeeseen (kaikki vastaajat).

Alle kahden kilometrin etdisyydelld Pajukoski Il tuulivoimapuiston tuulivoimaloista asuvista tai vapaa-ajan
asunnon omistavista vastaajista 69 % oli sitd mieltd, etta Pajukoski Il alue ei sovellu tuulivoimaloiden raken-
tamiseen ja vain 8 % sitd mieltd, etta alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen. Vastanneista 62 % oli
sitd mieltd, etta tuulivoimaloiden sijaintia tulisi muuttaa.

Suhtautuminen Pajukoski 1l tuulivoimahankkeeseen?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen (N=83) - 8% 15% _
Alueelle suunniteltujen tuulivoimaloiden maara on sopiva (N=80) 8% 15% i
Teiden ja tieyhteyksien rakentaminen on hyva asia (N=80) _ 23% 8% _
Tuulivoimaloiden sijaintia tulisi muuttaa (N=77) _ 23% 15%
Sahkdnsiirtoreitin sijaintia tulisi muuttaa (N=77) [ ECE 25% 25%
Ymparistovaikutusten selvittaminen on hyva asia (N=77) _ 25%

W Tdysin samaa mieltad Melko samaa mielta Melko eri mieltd B Taysin eri meilta En osaa sanoa

Kuva 23: Suhtautuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeeseen (alle 2 km etdisyydelld hankealueesta asuvat
tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).

Alle 500 metrin etdisyydella Pajukoski Il tuulivoimapuiston tuulivoimaloista asuvista tai vapaa-ajan asunnon
omistavista vastaajista 57 % oli sitd mielta, ettd Pajukoski Il alue ei sovellu tuulivoimaloiden rakentamiseen
ja vain 5 % sitd mieltd, etta alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen. Vastanneista 67 % oli sitd mielta,
ettd sahkonsiirtoreittien sijaintia tulisi muuttaa.
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Suhtautuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeeseen?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
Alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen (N=83) - 8% 15% _
Alueelle suunniteltujen tuulivoimaloiden mdara on sopiva (N=80) 8% 15% [ -
Teiden ja tieyhteyksien rakentaminen on hyva asia (N=80) _ 23% 8% _
Tuulivoimaloiden sijaintia tulisi muuttaa (N=77) [ 23% 15%
Sahkdnsiirtoreitin sijaintia tulisi muuttaa (N=77) |GG 25% 25%
Ymparistévaikutusten selvittdminen on hyva asia (N=77) _ 25%

W Taysin samaa mieltd Melko samaa mieltd Melko eri mieltd W Taysin eri meiltd En osaa sanoa

Kuva 24: Suhtautuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeeseen (alle 500 m etdisyydellé séihkénsiirtoreitistd
asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).

5.2 Nakemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston vaihtoehdoista

Pajukoski Il tuulivoimapuiston varsinaisista vaihtoehdoista vaihtoehtoa VE1 piti vahiten mieluisana 57 %,
vaihtoehtoa VE2 52 % ja vaihtoehtoa VE3 42 % kysymykseen vastanneista. Vaihtoehtoa VE1 piti mieluisim-
pana 26 %, vaihtoehtoa VE3 20 % ja vaihtoehtoa VE2 13 % kysymykseen vastanneista. Kokonaisuutena vaih-
toehto VE3 on vastaajien mukaan muita vaihtoehtoja mieluisampi. Mieluisimpana vastaajat pitivat kuitenkin
vaihtoehtoa VEO eli hankkeen toteuttamatta jattamista, jota piti mieluisampana 51 % kysymykseen vastan-
neista.

Kokonaisndkemys Pajukoski Il tuulivoimapuiston vaihtoehdoista?
0% 20% 40 % 60% 80% 100 %

VEO: Pajukoski Il tuulivoimapuistoa ei tulisi toteuttaa,

vaan vastaava sahkdmaara tulisi tuottaa muilla keinoilla _ 8% 8%

(N=72)

VE1: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 18 uutta
tuulivoimalaa (N=68)

6% 10%

VE2: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 9 uutta
tuulivoimalaa alueen eteldosaan (N=63)

17% 17%

VE3: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 9 uutta
tuulivoimalaa alueen pohjoisosaan (N=64)

23% 14%

B 1=mieluisin p 3 W 4=vihiten mieluinen

Kuva 25: Vastaajien ndkemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston vaihtoehdoista (kaikki vastaajat).

Alle kahden kilometrin etdisyydelld Pajukoski Il tuulivoimapuiston hankealueesta asuvista tai vapaa-ajan
asunnon omistavista vastaajista 64 % piti vaihtoehtoa VEO mieluisimpana. Varsinaisista vaihtoehtoista vaih-
toehto VE3 on kokonaisuutena muita vaihtoehtoja jonkin verran mieluisampi. Yli puolet vastaajista piti vaih-
toehtoa VE3 kuitenkin vahiten mieluisana.
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Kokonaisndkemys Pajukoski Il tuulivoimapuiston vaihtoehdoista?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
VEQ: Pajukoski Il tuulivoimapuistoa ei tulisi toteuttaa,
vaan vastaava sahkdmaara tulisi tuottaa muilla keinoilla

(N=72)
VE1: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 18 uutta _
tuulivoimalaa (N=68)
VE2: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 9 uutta _
tuulivoimalaa alueen eteldosaan (N=63) - 25%

VE3: Pajukoski Il alueelle tulisi rakentaa 9 uutt

fvoimalaa alucen ponjoisosaan (v-c¢) B 33% [
tuulivoimalaa alueen pohjoisosaan (N=64)

B 1=mieluisin 2 3 M 4=vihiten mieluinen

Kuva 26: Vastaajien ndkemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston vaihtoehdoista (alle 2 km etdisyydellé han-
kealueesta asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).

5.3 Nakemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston sahkonsiirron vaihtoehdoista

Kyselyyn vastanneiden mielesta vaihtoehto SVE1c, jossa siirtoyhteys toteutettaisiin kokonaan maakaapelilla,
oli mieluisin. Kaikkein mieluisimpana vastaajat pitivat kuitenkin vaihtoehtoja SVEO.

Kokonaisndkemys Pajukoski Il sdhk&nsiirron toteutusvaihtoehdoista?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

SVEO: Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta, ei tarvetta
sahkdnsiirrolle (N=67)

SVEla: 110 kV voimajohto Uusnivalaan (Nivala).
Sdhkdaseman ldheisyydessa voima-johto sijoittuu
nykyisten voimajohtojen rinnalle. Kalajoen maisema-
alueen osuus toteutetaan maakaapelilla (N=57)
SVE1b: 110 kV voimajohto Uusnivalaan (Nivala).
Sahkdaseman laheisyydessa voimajohto sijoittuu uuteen
maastokaytdvadn. Kalajoen maisema-alueen osuus
toteutetaan maakaapelilla (N=53)

SVE1c: 110 kV siirtoyhteys toteutetaan kokonaan
maakaapeleilla (N=60)

SVE2: 110 kV voimajohto Kalliomaan sahkoasemalla
(Ylivieska) (N=50)

SVE3a: 110 kV voimajohto Kukonkyldn sdhkbasemalle
(Sievi), pohjoisempi reitti (N=51)

SVE3b: 110 kV voimajohto Kukonkyldn sihkdasemalle
(Sievi), eteldisempi reitti (N=51)

M 1=mieluisin 2 3 4 5 6 W 7=vahiten mieluinen

Kuva 27: Vastaajien ndkemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston séhkénsiirron vaihtoehdoista (kaikki vastaa-
jat).



FCG FINNISH CONSULTING GROUP OY Asukaskyselyn yhteenveto 15 (30)

29.6.2023

Myos alle 500 metrin etaisyydella sdhkonsiirtovaihtoehtoista asuvien tai vapaa-ajan asunnon omistavien mie-
lesta vaihtoehto SVEO oli mieluisin ja varsinaisista vaihtoehdoista SVE1c oli mieluisin.

Kokonaisndkemys Pajukoski 1l séhkdnsiirron toteutusvaihtoehdoista?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

SVED: Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta, ei tarvetta
sahkdnsiirrolle (N=67)

SVEla: 110 kV voimajohto Uusnivalaan (Nivala).
Sahkodaseman laheisyydessd voima-johto sijoittuu

nykyisten voimajohtojen rinnalle. Kalajoen maisema-

alueen osuus toteutetaan maakaapelilla (N=57)

SVE1b: 110 kV voimajohto Uusnivalaan (Nivala).

Sadhkdaseman ldheisyydessa voimajohto sijoittuu uuteen

maastokdytdvaan. Kalajoen maisema-alueen osuus

toteutetaan maakaapelilla (N=53)

SVE1c: 110 kV siirtoyhteys toteutetaan kokonaan
maakaapeleilla (N=60)

SVE2: 110 kV voimajohto Kalliomaan sahkoasemalla
(Ylivieska) (N=50)

SVE3a: 110 kV voimajohto Kukonkyldn sihkbasemalle
(Sievi), pohjoisempi reitti (N=51)

SVE3b: 110 kV voimajohto Kukonkyldn sahkodasemalle
(Sievi), eteldisempi reitti (N=51)

M 1=mieluisin 2 3 4 5 6 m 7=vihiten mieluinen
Kuva 28: Vastaajien nékemykset Pajukoski Il tuulivoimapuiston séhkénsiirron vaihtoehdoista (alle 500 m
etdisyydelld séihkonsiirtovaihtoehtoista asuvat tai vapaa-ajan asunnon omistavat vastaajat).
5.4 Ajatukset Pajukoski Il tuulivoimahankkeesta

Kaikista kyselyyn vastanneista 40 % ilmoitti vastustavansa hanketta ja 26 % olevansa huolestunut. Vastan-
neista 16 % ilmoitti tukevansa hanketta ja 22 % ilmoitti olevansa rauhallisin.

Alle viiden kilometrin etadisyydelld asuvista tai vapaa-ajan asunnon omistavista vastaajista 79 % ilmoitti vas-
tustavansa hanketta ja 36 % olevansa huolestunut. Lahialueen vastaajista 7 % ilmoitti olevansa rauhallisin
mielin ja 7 % tukevansa hanketta.

Millaisin mielin ajattelette Pajukoski Il tuulivoimahanketta?

100 % 79%
80% 64%
60%
40%
0% 279% 0% 26%
20% 15%7%14% 7%14% °14%
° 0% . I 2% 0%0%
oy Hem Howm HE%m 2%0%0%
Tuen hanketta Olen rauhallisin ~ Hankkeella ei ole Vastustan Olen huolestunut  En osaa sanoa
mielin vaikutusta hanketta

eldmaani

M Kaikki vastaajat (N=87) m Alle 2 km tuulipuistosta (N=14) = Alle 500 m sdhkénsiirtoreitistd (N=22)

Kuva 29: Ajatukset Pajukoski Il tuulivoimahankkeesta.
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Vastaajilla oli mahdollisuus perustella vastaustaan avoimessa kysymyksessa. Vastaajat, jotka ilmoittivat tu-
kevansa hanketta ja/tai olevansa rauhallisin mielin, perustelivat kantaansa mm. silla, etta heiddn mieles-
tdan tuulivoima saastda luonnonvaroja, ettd Pyhadjoen ydinvoimalahankkeen kariudutta tarvitaan tuulivoi-
maa, ettd kotimaista sahkéntuotantoa ml. tuulivoima tarvitaan lisda, ettd hanke on hyva tyollistaja ja etta
Pajukoski I:sta on vain myonteisia kokemuksia.

Vastaajat, jotka ilmoittivat olevansa huolestuneita, perustelivat vastaustaan mm. silld, etta tuulivoimalat
ovat liian lahelld asutusta, etta alueen ainoa eramainen kolkka muuttuisi lopullisesti teollisuusalueeksi, etta
alueen (mm. retkeilyreitin/ladun) virkistyskdytté6 menisi mahdottomaksi, ettd luonnonrauha ja luontoarvot
héavidisivat ja ettd maisemahaitat ovat merkittavat tuulivoimaloiden ja voimajohdon (erityisesti ilmajohto)
rakentamisen takia.

Vastaajat, jotka ilmoittivat vastustavansa hanketta, perustelivat kantaansa mm. silld, etta tuulivoimalat ovat
lilan lahelld asutusta, ettd alueella on Ylivieskassa merkittava virkistyskayttdarvo, etta kiinteistojen arvo las-
kee, ettd maisemat menevit pilalle, ettd metsaala/hiilinielut vihenevat, ettd metsastysmahdollisuudet
heikkenevat tai loppuvat kokonaan ja ettd vastustaminen on perustuslaillinen oikeus. Useamman vastaajan
mukaan Pajukoski Il hankkeen toteutuessa Ylivieska tulisi menettdmaan laajan monimuotoisen luontoalu-
een. Erityisesti Lampinjarven alue retkeilyreitistdineen tuli esille alueena, jossa on mahdollisuus nauttia
luonnon rauhasta ja joka on harvoja jarvialueita Ylivieskassa.

6 HANKKEESTA TIEDOTTAMINEN JA OSALLISTUMINEN

Kaikista kyselyyn vastanneista 24 % ilmoitti lukevansa hankkeesta asukaskyselyn yhteydessa ensimmaisen
kerran. Vastanneista 45 % oli lukenut hanketta koskevia mielipide- tai lehtikirjoituksia, 31 % oli keskustellut
hankkeesta lahiympariston asukkaiden kanssa, 10 % oli osallistunut hankkeesta kaytyyn julkiseen keskuste-
luun, 24 % oli lukenut hankkeesta ELY:n tai kunnan nettisivuilta, 14 % oli osallistunut hankkeesta jarjestettyi-
hin yleisoétilaisuuksiin ja 36 % lukenut hankkeesta sen nettisivuilta tai uutiskirjeesta. Lahialueen asukkaat ja
vapaa-ajan asukkaat ovat osallistuneet jonkin verran aktiivisemmin hankkeesta kaytyyn keskusteluun kuin
kaikki vastaajat keskimaarin.

Oletteko saaneet tietoa Pajukoski 1l tuulivoimahankkeesta tai
osallistuneet hankkeesta kdytyyn keskusteluun?

100 %
80%

60% 459 "50% >2% 43% > %15y,
. 31966% o 0% 27 % 36% 28929%27 %
40% 24% 18% 0/21%18% 24 % 149/21% o o
20% 7% I . 10% : l
0% . - . | .
Luen hankkeesta Olen lukenut Olen keskustellut  Olen osallistunut QOlen lukenut Olen osallistunut Olen lukenut Tiedan, mista
nyt ensimmaisen hanketta koskevia hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta sen l0ydéan tarvittaessa
kerran mielipide- tai lahiympaériston  kdytyyn julkiseen  kunnan tai ELY- jarjestettyin nettisivuilta tai lisitietoja
lehtikirjoituksia asukkaiden kanssa  keskusteluun keskuksen yleisdtilaisuuksiin -~ uutiskirjeestd hankkeesta
nettisivuilta
| Kaikki vastaajat (N=87) Alle 2 km tuulipuistosta (N=14) Alle 500 m sahkonsiirtoreitistd (N=22)

Kuva 30: Tiedonsaanti ja osallistuminen Pajukoski Il tuulivoimahankkeesta kdytyyn keskusteluun.



FCG FINNISH CONSULTING GROUP QY Asukaskyselyn yhteenveto 17 (30)

29.6.2023

7 KYSELYYN VASTANNEIDEN ASUKKAIDEN TOIVEITA JATKOSUUNNITTELULLE

Kyselyyn vastanneilla oli mahdollisuus esittdad nakemyksia ja toiveita Pajukoski Il tuulivoimahankkeen jatko-
suunnittelussa huomioon otettavista asioista. Kysymykseen vastanneiden mielestd hankkeen jatkosuunnit-
telussa tulisi ottaa huomioon mm. seuraavia asioita:

Asukkaiden mielipiteet ja elinolot

o Asukkaiden mielipiteet.

e Maanomistajien nakemykset.

e  Myo0s vastustajien mielipiteet otettava huomioon.

Lahiasukkaat otettava huomioon parhaalla mahdollisella tavalla.

Hankkeesta ei pitdisi olla haittaa Iahialueen asukkaille.

Kenenkaan ei pida joutua jattdmaan kotiaan jattdmaan tuulivoimaloiden takia.
Hankkeen melu- ja ymparistohaitat minimoitava.

Asukkaille tarked Huhmarin virkistysalue on otettava huomioon.

e Huhmarlammen rantakaava-alue Lampinjdrven rannalla, jossa on jo yli 10 loma-asuntoa.
e Arvokkaiden elinymparistojen sailyttaminen, alue on ainoita retkeilykohteita alueella.

Luonto ja maisemat

e Luonto otettava huomioon.

e  Kurkien vaellusreitti.

e Kauhaneva.

e Metsat niin, ettd metsien hakkuita tehdaan mahdollisimman vahan.

e Alueella asustaa ahmoja ja Kaukaneva on metsapeurojen kesalaidunaluetta.

Tuulivoimaloiden sijainti

e Voimalat ovat liian lahelld asutusta.

e Voimaloita on liikaa pienella alueella.

e Voimalat ovat lilan korkeita, maisemahaitat.

e Voimalat ovat liian ldhelld Lahdenperan kyldasutusta.

e Koska kyseessa on Ylivieskan hanke, niin myds haitat kuuluvat Ylivieskaan, joten rakennetaan vain yh-
deksan pohjoisinta voimalaa. Yhdeksan voimalaa on riittdva maara, ei enempaa.

Eteldinen alue jatettdva rakentamatta, ei saa pilata naapurikunnan kehittymismahdollisuuksia.

Sievin suuntaan suunniteltuja voimaloita ei saa rakentaa.

Kauhanevan ympardiminen tuulivoimaloilla ei voi olla positiivinen asia alueen biodiversiteetille.
Lakukankaan ja Mustolan voimalat ovat liian Iahelld asutusta, viekda ne Kauhanevalle.

e Pajukoskelle saa rakentaa. Pajukosken alue ei sovellu tuulivoimaloille.

e Pohjoiset voimalat ja tiet ristedvat retkeilyreitin ja ladun kanssa. Ladun ldheisyyteen ei pitdisi sijoittaa.
e Voimalat pitaisi sijoittaa lahelle kaupunkia, jossa muutenkin melua. Voimalat keskustan |dheisyyteen.

Voimajohdon reittivaihtoehtojen sijainti

e Voimajohdot toteutettava maakaapeleina.

e SVE3b: Leppalankylalle ei sdhkonsiirtoa ilmajohdolla, SVE3b pitda toteuttaa Leppalankylan kohdalla
maakaapelointina koko peltoalueen kohdalta + 500 m molemmista paista metsassa, jos toteutetaan
ilmajohtona, peltoviljely vaikeutuu.

e SVE3b: Pilaa koko Lahdenperan kylan maiseman ja tuhoaa kylan viihtyvyyden.

e  SVE1 kulkisi virkistyskayton kannalta tarkeén ja lajirikkaan alueen lahelld (Torvela)

e Jos SVE2 toteutuu, sahkonsiirto tehtava maakaapelilla.

e  Kaikki voimalinjavaihtoehdot pilaavat vapaa-ajan asumisen ja jarvimaiseman, voimalinja ei sovellu kau-
niin jarven ja vapaa-ajan asunnon ldheisyyteen.

e Voimajohdot tulisi sijoittaa aina olemassa oleviin johtokaytaviin.
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Vaikutusten arviointi

o Syksylla 2022 yleisotilaisuudessa luvattu havainnekuva Lampinjdrven yli tuulivoimaloiden suuntaan on
hyvin tarpeellinen.

e Onko alue tulevassa maakuntakaavassa osoitettu soveliaaksi tuulivoimalle.

Avoin ja sdanndllinen tiedotus ja keskustelu
e Jos hanke etenee, pitaa tehda tiivista yhteistydotd maanomistajien kanssa.
e Yleinen keskustelutilaisuus olisi paikallaan, koska asiassa on paljon epaselvia tulkintoja.

Muuta

e Mikali olemassa olevia ulkoilureitteja tuhotaan, ne tulisi korvata uusilla.

e  Pajukoski I:n meluasiat pitda saada ensin kuntoon. Todellisia mittauksia ei ole tehty.

e Sahkodnsiirtoreittien alle jadvista maa-alueista pitdaa saada kunnollinen, vuosittainen korvaus.

e Voimaloiden huolto seka purku ja poisvienti kdyton loputtua tulee varmistaa ennen rakentamista.

e Uusiutuvaa sdhkoa tarjottava tasapuolisesti ja edut jaettava mahdollisimman monelle.

e |hmisten terveytta ja hyvinvointia koskevat kysymykset jatetty kokonaan pois tastakin kyselysta.

e S3hko Suomessa pitaa tehda ydinvoimalla, jotta ei pilata Suomen maisemia ja vahenneta hiilinieluja
tuulivoimaloilla.

Kysymykseen vastanneista noin kymmenen henkil6a toivoi suunnittelun lopettamista ja hankkeen toteutta-
matta jattamista. Toisaalta muutama vastaaja toivoi hankkeen toteuttamista nopealla aikataululla, kunhan
tuulivoimalat ovat riittavan kaukana asutuksesta.
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8 LIITE: Kyselyaineisto: saate, kyselylomake ja hankekuvaus

F C G - Saate 2.5.2023

KYSELY YLIVIESKAN PAJUKOSKI IT -TUULIVOIMAPUISTOHANKKEESTA

OX2 suunnittelee Pajukosk II -tuulivoimapuiston rakentamista Ylivieskan eteldosaan Sie-
vin kuntarajalle. Suunnitellun tuulivoimapuiston alue on t3lla hetkelld paddosin metsata-
louskaytdssd. Hankealueelle suunnitellaan 9—18 uuden tuulivoimalan rakentamista. Hank-
keen sijaintikartta on esitetty tdmén saatekirjeen kdantdpuolella. Litteessd "Hankkeen ku-
vaus” on esitetty tiivis yhteenveto hankkeesta ja sen toteutusvaihtoshdoista.

Pajukoski IT -tuulivoimahankkeen ympéaristivaikutuksia arvioidaan parhaillaan kdynnissa
oclevassa ympéaristdvaikutusten arvicintimenettelyssa. Osana hankkeen suunnittelua ja vai-
kutusten arviointia toteutetaan kyselytutkimus tuulivoimapuiston ympanstén asukkaille ja
loma-asukkaille tuulivoimapuiston vaikutuksista. Kyselyn tuloksia hyadynnetaan hankkeen
jatkosuunnittelussa ja vailkutusten arvioinnissa. Kaikk saadut vastaukset kasitelldan luot-
tamuksellisesti ja tulokset esitetdan hankkeen YVA-selostuksessa yhteenvetoina ja jakau-
tumina, joissa yksittdiset vastaukset eivat tule nakyviin. FCG Finnish Consulting Group Oy
vastaa kyselyn toteutuksesta, seka tuuliveimahankkeen kaavoitus- ja YWVA - menettelysta.

Pyydimme Teitd vastaamaan kysymyksiin ja palauttamaan tdytetyn kyselyn
oheisessa palautuskuoressa viimeistdan 22.5.2023. Palautuskuoren postimaksu
on maksettu puolestanne.

Kysely on kohdennettu tuulivoimapuiston |dhialuesn asukkaille ja loma-asukkaille. Kysely
on léhetetty kaikille alle viiden kilometrin s&teelld tuulivoimaloista ja alle 500 metrin etéi-
syydelld voimajohtoreittivaihtoehdoista oleville kotitalouksille ja lomarakennusten omista-
jille. Lisgksi kysely on kohdennettu satunnaisotantana kauempana asuville. Kyselyn otos-
koko on 500 kotitaloutta. Mikéh tiedatte 18hiympéanstistanne henkildn, joka ei ole saanut
kyselyd, mutta haluaisi vastata kyselyyn, kyselylomakkeen voi kopioida ja jakaa eteenpain.

Lisatietoja kyselystd ja ympanstévaikutusten arvicinnista antaa projektijohtaja Leila WVay-
rynen, puh. 040 5412 306, leila.vayrynen@feg.fi

Lisatietoja tuulivoimahankkeesta antaa hanketoimija OX2:ssa Heli Harjula, puh. 040-668
2304, hellharjula@ox2.com

Arvokkaista vastauksistanne etukiteen kiittaen!

Leila Vayrynen
YWA-menettelyn projektipaalikko
FCG Finnish Consulting Group Oy

Liitteet: Hankkeen kuvaus, kyselylomake, palautuskuori

ODspiteldhde:

Waestitietojdestelma/ Digi- ja vaestdtietovirasto. Tietoja ei ole luovutettu kigeen ldhetta-
jan haltuun. Tietojen tekninen toimitus: Bisnode Marketing Oy, Kumpulantie 3, 00520 HEL-
SINKI

FCG Finnish Consulting Group Oy
Ebzktrondikkatie &, S0590 Oulu Y-tunnwes 1940&671-3
Puh. 010 4090, www.fog.fi Katipaikka Helsinki
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KYSELY YLIVIESKAN PAJUKOSKI IT -TUULIVOIMAHANKKEESTA

Vastausohjeet: Lusttehan ennen vastaamista koko kysymyksen ja sen kaikki vastausvaihtoehdot ldpi. VWastaat-
tehan sen jéilkeen kysymykseen ympyriimélid miglipidettinne parhaiten kuvaavan vaihtoshdon numere tai kir-
Joittamalla vastaus sille varattuun tilaan. Valitkaa vain yksi vaihtoehta, ellei foisin mainita.

[A. VASTAAJAN TAUSTATIEDOT |

1. Oletteko [voi valita molemmat) 2. Dletteko
1. Vakituinen asukas i. Mainen 3. Muu/en kerro
2. Vapaa-ajan asukas 2. Mies
3. Minki ikdinen olette? 4, Mik3d on ammattinne?
1. alle 1B-vuotias 1. Tyontekijd tai toimihenkild
2. 18 - 24-vuotias 2, Johtavassa asemassa oleva
3. 25 - 44-vuotias 3. Maa- ja/tai metsdtalousyrittija
4, 45 - g4-vuctias 4, Muu yrittdja, toimiala?
5. ¥li 64-vuotias 3. Eldkelinen
6. Opizkelija
Fo Muu, mikad?

5. Miss3d asuntonne tai loma-asuntonne sijaitsee (esim. kyla tai osoite)?

6. Kuinka kaukana asuntonne tai loma-asuntonne sijaitsee Pajukoski IT -hankealueesta tai sihkén-
siirtoreitistd? Ympyriikild oikea vaihtoehto. (katso saatekirjeen karttaliite ja "Hankkeen kuvaus™)

Etdisyys tuulipuistosta EtJisyys sShkinsiirtoreitists
1, alle 2 kilometria 1. alle 200 metrid
2. 2-5 kilometria 2. 200-300 metria
3. ¥li 5 kilometria 2. ¥li 500 metrid
7. Omistatteko maata Pajukoski IT -hankealueella tai sihkénsiirtoreitin aluealla?
Hankealueella S3hkénsiirtoreitin alueella
1, Kylla, omistan 1. Kylld, omistan
2. Em omista 2. En omista

8. Dletteko kiynyt jonkin olemassa olevan tuulivoimapuiston alueella tai oletteko ndhnyt tuulivoima-
loita maastossa?
1. Olen kiynyt voimalan juurella 3. Olen ndhnyt voimaloita kilometrien etdisyydelta
2. Olen nahnyt voimaloita lahietdisyydeha 4. En ole

[B. HANKEALUEEN NYKYINEN KAYTTO

9, Kuinka usein liikutte Pajukoski IT-tuulipuiston hankealueella? Ympyréikda cikea vaihtoshtao,
1. Paiwvittain
2. Viikoittain
3. Kuukausittain / kausiluontoizesti
4. Harvemmin
5. En koskaan

10. Kuinka tirke3 Pajukoski II -tuuliveimapuiston alue on teille seuraavien harrastusten tai muiden
kiyttitarkoitusten kannalta? Valitkaa sopivin vaihtoshto kultakin rivilta,

Eritt3in Melko Ei juuri Ei lainkaan | En osaa
tarkea tarkea merkitystd | merkitystd | sanoa

1. Ulksilu ja/tai lenkkeily kesdaikana 1 2 3 4 5

2. Ulkoilu ja/'tai lenkkeily talviaikana 1 2 3 4 5

3. Marjastus ja'tai sienestys 1 2 3 4 5

4. Metsdstys 1 2 3 4 ]

5. Luonnon tarkkailu 1 2 3 4 5

&. Metsatalouden harjoittaminen 1 2 3 4 5

7. Muw toiminta, miks? 1 2 3 4 5

11. Haluatteko muuten kuvailla suunnitellun tuulivoimapuiston ja sen lahiymparistén nykyista kayt-
t6a tai merkitysta elinymparistossanne? Mainitkaa, mikali vastauksenne koskee erityisesti jotakin tiet-
tyd aluetta hankealueen sisilld tai sdhkénsiirtoreitilla.




FCG FINNISH CONSULTING GROUP OY Asukaskyselyn yhteenveto 22 (30)

29.6.2023

2(4)
|C. SUHTAUTUMINEN TILMASTONMUUTOKSEEN JA TUULIVOIMAAN YLEISESTI |

12. Ympyriikdd seuraavista vaittimistd parhaiten mielipidettdnne kuvaava vaihtoehto.

Taysin Melko Melko | Taysinm En

samaa | samaa eri eri osaa

mieltd mielta mieltd mieltd | sanoa
Ilmastonmuutos on vakava ongelma i 2 3 4 5
Olen itse tehnyt toimenpiteitd torjuakseni ilmastonmuutosta 1 2 3 4 5
On tarke33, ettd Suomen hallitus tekee toimenpiteita torjuaksean 1 3 3 4 5
iimastonmuutosta
On tarkeda, etta kotikuntani tekee toimenpiteitd torjuakseen il- 1 5 3 A 5
mastonmuutosta

Mielestani tarkeimmat keinot ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ovat:

13. Ympyrioik3d seuraavista vaittimistd parhaiten mielipidettdnne kuvaava vaihtoehto.
Taysin Melko Melke | Taysin En

samaa samaa Eri eri o533
mieltd mield mieltd mieltd | sanoca
Tuuliveima hidastaa ilmastonmuutosta. 1 2 3 4 5
Tuulivoima on parempi tapa tuottaa energiaa kuin kivihiili tai muut 1 2 3 4 5
fossiiliset energialdhteat.
Tuuliveima on kestivia ja se si8stdd lwonnenvaroja i 2 3 4 5
Kannatan tuulivoiman lis3dmistd Suomeen 1 2 3 4 5
On tarke33, etta Suomen energiacmavaraisuutta lis3taan 1 2 3 4 5
Isot yhtendiset tuuliveiman tuotantoalueset ovat parempia kuin pie- 1 2 3 4 5
net erilliset aluest
Olen perehtynyt tuulivoiman ymparistavaikutuksiin i 2 3 4 5
Luctan viranomaisten ammattitaitoon ja lakeihin, jotka ohjaavat 1 2 3 4 5
tuuliveiman suunnittelua
Lahiymparistan asukkaat tottuvat ajan kuluessa tuulivoimapuis- 1 3 3 4 5

toon eiks sitd koeta hdiritsevana

14. Yleinen suhtautuminen tuulivoimaan ja onkeo suhtautuminen muuttunut viime vuosina?
Ympyréikds seuraavista viittimistd parhaiten mielipidettinne kuvaava vaihtoehto.

Taysin Melko Melko | Taysinm En

samaa samaa Eri eri o533

mieltd mield mieltd mieltd | sanoca
1 2 3 4 3

Suhtaudun nyky3an myonteisemmin tuulivoimaan kuin 5 vuotta
sitten

Tuuliveimaa tulee rakentaa lis33 Ylvieckassa

Tuuliveiman haittoja liicitellaan kansalaiskeskustelussa
Tuuliveimaloiden 83ni ei hiiritse normaalia elamaa
Tuuliveimaloiden punaiset jatkuvast palavat valot hairitsevat va-
hemman kuin vilkkuvat valkeoiset valot

Tuuliveimapuiston hucltotiestd helpottaa alueen virkistyskayttod

Tuulivoimalat eivit hdiritse maisemassa

A A e e
Ped | P3| P3| o3 |2 | Pe3
(AT | R Y (Y
e || e | [
LA LA LA LA L

| D. ARVIOT TUULIVOIMAHANKKEEN VAIKUTUKSISTA
15. Miten arvioitte Pajukoski II -tuuliveimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla?

Vaikuttaa Vaikuttaa Ei cle Vaikuttaa | Vaikuttaa En osaa
erittain mydntei- waibou- kiglei- erittdin sanca
miydnteisasti sesti tusta sesti kisltsizesti
Vaikutus alueen / kunnan imagoon 1 2 3 4 5 ]
Vaikutus alueen matkailuun 1 2 3 4 3 [
Vaikutus kunnan talouteen 1 2 3 4 5 [
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen i 2 3 4 5 6
Vaikutus alueen arvostukseen 1 z 3 4 3 [
Vaikutus alueen tyillisyyteen i 2 3 4 5 [

16. Miten arvioitte asuinalueenne tai vapaa-ajan asuntonne |Zhiymparistin viihtyisyytts?

Eritt3in Viihityisa Epaviih- Erittain En osaa

viihtyisd tyisd epaviihtyisa sanoa
Nykytilanteessa 1 2 3 4 5
Tuuliveimapuiston rakentamisen jalkeen i 2 3 4 5
Voimajohdon rakentamisen jalkeen 1 2 3 4 5
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17. Miten arvioitte asuinalueenne tai vapaa-ajan asuntonne |Zhiymp3ristén maisemaa?
Eritt3in Miglhyt- Epamiellyt- Erittain En osaa
miellyttdva tava tavd epamiellyt- sanoa
t3va
Nykytilanteessa 1 2 3 4 5
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 1 2 3 4 5
Woimajohdon rakentamisen jalkeen 1 2 3 4 5

18. Miten arvioitte omia ja laheistenne harrastus- ja virkistysmahdollisuuksia asuinalueenne tai va-
paa-ajan asuntonne lahiymparistossa?

Erittain Hywat Hugonot Erittdin En osaa

hywdt huzneot sanoa
Nykytilanteessa 1 2 3 4 5
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 1 2 3 E 5
Voimajohden rakentamisen jalkesn 1 2 3 4 5

19. Miten arvioitte asuinalusenne tai vapaa-ajan asuntonne |Zhiymp3ristén arvostusta asuin- ja va-

20.

21.

paa-ajan asuntoalueena?

Erittain Arvostettu | Vain vahan Ei lainkaan En osaa

arvostettu arvostetbu arvostettu sanoa
Nykytilanteessa i 2 3 4 5
Tuulivoimapuiston rakentamisen jalkesn 1 2 3 4 5
Voimajohdon rakentamisen jalkeen 1 2 3 4 5

Miten arvioitte seuraavien hankkeeseen liittyvien asiciden vaikuttavan omaan elamainne?

Vaikuttaa Vaikuttaa Ei ole Vaikuttaa | Vaikuttaa En osaa
erittain miyantei- vaiku- kieltei- eritt3in sanoa
miy@nteisest sesti tusta sesti kiglteisesti

Tuulivoimaloiden aiheutama
maiseman muutos 1 2 3 4 3 6
Tuulivoimaloiden [dhialueelle aiheut-
tama lapojen aiheuttama varjostus ja 1 2 3 4 5 [
valke
;’;_.lllflillmlmalmden synnyttima kuuluva > 3 4 5 .
Lentoestevalojen nakyminen 2 3 3 [
Voimajohden aiheuttama maiseman 1 4
muutos

Miten arvioitte Pajukoski IT -tuulivoimapuisto

n rakentamisen vaikuttavan alueen kiyttomahdolli

suuksiin? Ympyréikaa vaihtoehto sen mukaan, uskotteko vaikutusten olevan myonteisia tai kielteisia.
Vaikuttaa Vaikuttaa Ei ole Vaikuttaa | Vaikuttaa En osaa
erittain miySntei- vaiku- kightsi- eritt3in sanoa
miydnteisesti cesti tusta sesti kiglteisesti
i. Ulkoiluun tai lenkkeilyyn i 2 3 4 5 [
2. Marjastuks=en ja sienestykssen 1 2 3 4 5 [
3. Metsastykseen 1 2 3 4 3 []
4, Luonnon tarkkailuun i 2 3 4 5 [
5. Metsatalouden harjeittamisesn 1 2 3 4 5 [
&. Muuhun toimintaan, mihin? 1 3 3 4 = P

22. Mitkd ovat mielestinne suunnitellun Pajukoski IT -tuuliveimapuiston toteuttamisen merkittdvim-

mat mydnteiset vaikutukset?

23, Mitkd ovat mielestinne suunnitellun Pajukoski II- tuulivoimapuiston toteuttamisen merkitt3vim-

mat kielteiset vaikutukset?
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24. Ympyriikasd mielipidettinne parhaiten kuvaava vaihtoehto seuraavista Pajukoski II- tuulivoima-
hanketta koskevista vaittamista.

Taysin Melko sa- | Melke | Taysin En

SEMaa maa eri eri o533

mieglt3 mieltd mielt3 mielts sanga
Alue soveltuu tuulivoimaloiden rakentamiseen 1 2 3 4 5
Alueelle suunniteltujen tuuliveimaloiden m3ara on sopiva 1 2 3 4 5
Teiden ja tieyhteyksien rakentaminen on hyva asia i 2 3 4 5
Tuuliveimaloiden sijaintia tulisi muuttaa 1 2 3 4 5
Sahkonsiirtoreitin sijaintia tulisi muuttaa 1 2 3 4 5
¥mparistévaikutusten selvittdminen on hyvi asia 1 2 3 4 5

Haluatteke muuten kommentoida tuuliveimaloiden tai voimajohdon sijeoittelua aluesilla. Mainitkaa, mikali vas-
tauksenne koskee erityisesti jotakin tiettyd voimalaa (tai voimaloita), sahkénsiirtoreittid tai tielinjausta.

25. Minkalainen kokonaisnikemys teille on muodostunut Pajukoski IT -tuulivoimapuiston vaihtoeh-
doista (liitte "Hankkeen kuvaus™)? Kirjoittakaa mielipidettinne kuvaava numero kunkin vaihtoehdon keh-
dalle.

1=mieluisin...
4=vihiten misluinen

VED  Pajukoski 2 tuuliveimapuistoa ei tulisi toteuttaa, vaan vastaava sahkaémaara tulisi
tuottaz muilla keinailla.

VE1  Pajukoski 2 alueslle tulisi rakentaa 18 vutta tuuliveimalaa.

WE2  Pajukeski 2 aluselle tulisi rakentaa 9 wutta tuulivoimalaa alusen steldosazn,

VE3  Pajukoski 2 alusslle tulisi rakentaa 9 uutta tuulivoimalaa alueen pohjoisosaan.

26. Minkilainen kokonaisnikemys teille on muodostunut Pajukoski 2 sihkénsiirron vaihtoehdoista
(liite "Hankkeen kuvaus™)? Kirjoittakaa mielipidettanne kuvaava numers kunkin vaihtoehdon kohdalle.

1=mieluisin...
7=vihiten misluinen

SWED  Uusia voimaloita ei toteuteta. Ei tarvetta sahkénsiimonvoimajchdaille.

SVEla 110 kV voimajehto Uusnivalaan (Mivala). Sahkéaseman laheisyydessa veimajohto
sijoittuu nykyisten voimajohtojen rinnalle. Kalajoen maisema-alueen osuus toteute-
tazn mazkazpelilla

SVELb 110 kV woimajehto Uusnivalaan (Mivala). Sahkiaseman |sheisyydessa voimajohto
sijoittuu uuteen maastok3ytavian., Kalajoen maisema-alusen osuus toteutetaan
maakaapelilla

SVElc 110 kV siirtoyhteys toteutetaan kokonaan maakaapeleilla

SVE2 110 kV weimajehto Kalliomaan sahkiasemalla (Yiivieska)

SVE3a 110 kV woimajehto Kukenkylan sdhkoasemalle [Sievi), pohjoisempi reitti

SVE3b 110 kV voimajohto Kukonkylan sihkiasemalle [Sievi), eteldisempi reitti

27. Millaisin mielin ajattelette Pajukoski 2 tuulivoimahanketta? Ympyréikdad seuraavista ajatuksianne par-
haiten kuvaava vaihtoehto tai vaihtoehdot ja kirjoittakaa alle lyhyt perustelu vastauksellenne,

i. Tuen hanketta 4, Vastustan hanketta
2. Olen rauhallisin mielin 5. Olen huslestunut
3. Hankkeella 2i cle vaikutusta elamaani &. En osaa sanoa
Perustelut

28. Oletteko saanut tietoa Pajukoski 2 tuulivoimahankkeesta tai osallistunut hankkeesta kaytavain
keskusteluun? ¥Ymparoikaa mielestanne sopivat vaihtoehdot.

1. Luen hankkeesta nyt ensimmaisen kerran

Z. Olen lukenut hanketta koskevia mislipide- tai lehtikirjoituksia

3. Olen keskustellut hankkeesta I3hiympéristén asukkaiden kanssa

4, Olen osallistunut hankkeesta kaytyyn julkiseen keskusteluun

5. Olen lukenut hankkeesta ELY:n YWA-sivuilta tai kunnan nettisivuilla
&. Olen osallistunut hankkeesta ja'ljestettigﬁin yleisctilaisuuksiin

7. Olen lukenut hankkessta sen nettisivuilta tai wutiskirjeesta

8. Tiedidn, mistd |&ydén tarvittaessa lisitistoja hankkessta

20. Miti asioita toivoisitte otettavan huomioon Pajukoski IT -tuulivoimapuiston jatkosuunnittelussa?

Kiitos arvokkaista vastauksistanne! Vastaattehan kyselyyn 22.5.2023 mennessa!
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Ylivieska, Pajukoski 2 tuulivoimahanke

Hankkeen kuvaus

OX2 Finland Oy suunnittelee 9 tai 18 tuulivoimalaa kasittdvan tuulivoimapuiston rakentamista Ylivieskan Pajukos-
ken alueelle. Hankealue sijaitsee kunnan eteldosassa rajautuen Sievin kunnan rajaan. Etdisyys Ylivieskan keskustaan
on noin 7 kilometria ja Sievin keskustaan noin 6 kilometrid. Hankealue rajoittuu lannessa toiminnassa olevaan Pa-
jukosken tuulivoimapuistoon. Hankealueen koko on noin 2 000 hehtaaria. Hankealueen tuulivoimarakentamiseen
suunnitellut alueet pohjois- ja eteldosassa ovat padosin talousmetsdkaytossa. Alueille sijoittuu metsdautotiever-
kostoa. Tuulivoima-alueiden valiin hankealueen keskiosaan sijoittuu Kauhanevan suoalue seka Kauhalampi. Hanke-
alueelle ei sijoitu peltoalueita. Hankealueen lansipuolelle noin 2,4 kilometrin etéisyydelle 1ahimmista voimaloista
sijoittuu Ylivieska—Sievi maantie (63). Lahimmat kylat ovat lounaassa Lahdenpers, etelassa Metsépera seka kaa-
kossa Junnonpera ja Ojantakanen. Tuulivoimapuisto sijoittuu yksityisten maanomistajien, Ylivieskan seurakunnan

ja valtion maille.

Pajukoski II

+— Etdisyydet ldhimpiin
keskuksiin (km) MERIJARYL

T AMlustava aluerajaus COLAINEN
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OHULAMP|
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Kuva 1: Hankealueen sijainti.

Hankkeen suunnittelutilanne ja aikataulu

Hankkeessa toteutetaan ymparistévaikutusten arviointi (YVA) sek3 laaditaan tuulivoiman osayleiskaava. Hankkeen
YVA-ohjelma ja kaavoituksen osallistumis- ja arviointisuunnitelmat olivat julkisesti nahtavilla syksylla 2022. YVA-
ohjelmavaiheen jalkeen hankkeessa muodostettiin kolmas toteutusvaihtoehto VE3. Hankkeen aikaisemmin julkais-

tuun aineistoon voi tutustua ymparistohallinnon internetsivuilla osoitteessa
https://www.ymparisto.fi/Pajukoski2tuulivoimaYVA.
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Hankkeen YVA-selostus ja kaavan valmisteluaineisto (kaavaluonnos) ovat valmisteilla ja ne asetetaan nahtaville ke-
salla 2023. Asukaskyselysta saatu palaute tulee olemaan osa YVA-selostuksen vaikutusten arviointia. Nahtavilld olon
aikana hankkeesta pyydetaan lausunnot ja kansalaisilla on myos mahdollisuus esittaa mielipiteensa kaavaluonnok-
sesta ja YVA-selostuksesta. Saatu palaute huomioidaan hankkeen jatkosuunnittelussa.

Ympdristovaikutusten arviointimenettelyssa tarkasteltavat vaihtoehdot

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkastellaan kolmea toteutusvaihtoehtoa seka niin sanottua nollavaihtoehtoa
eli hankkeen toteuttamatta jattamista. Vaihtoehtojen erona on voimaloiden maara. Suunniteltujen tuulivoimaloi-
den yksikkoteho on 6-10 MW ja kokonaiskorkeus 300 metria.

VEO Tuulivoimalat
Hanketta ei toteuteta.

VE1 Tuulivoimalat
Hankealueelle rakennetaan enintdin 18 uutta tuuliveimalaa. Tuulivoimalciden kokonais-
korkeus on enintd3n 300 metria ja voimalaitoksen yksikkéteho noin 6-10 MW,

VE2 Tuulivoimalat
Hankealueelle rakennetaan enintddn 9 uutta tuulivoimalaa, jotka sijoittuvat hankealu-
een eteldosaan. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enint3an 300 metria ja voimalai-
toksen yksikkoteho noin 6-10 MW.

VE3 Tuulivoimalat
Hankealueelle rakennetaan enintddn 9 uutta tuulivoimalaa, jotka sijoittuvat hankealu-
een pohjoisosaan. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan 300 metria ja voima-
laitoksen yksikkéteho noin 6-10 MW.

| Videsnevia

YLIVIESKA, Pajukoskl IT
vel 194200
[’_"J Hankeakseen rajaus

O VEL nadivonala

B Veirtehtoren sahkoasema
— Paranrettave teyhteys
wenw  Uus teyhteys

.o ¢ g—
Sescrnas

&S!«'llmu

Jarve 0 Ny 7 N1 e 2km

D S i 1 L0 NS0T Y/ A I
Kuva 2: Tuulivoimaloiden sijainnit VE1 (18 voimalaa) seka tiesto ja maakaapelireitit.
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Kuva 4: Tuulivoimaloiden sijainnit VE3 (9 voimalaa pohjoisosaan) sekda tiesto ja maakaapelireitit.

Hankealueella tuotettu sahko on tarkoitus siirtda valtakunnanverkkoon 110 kV voimajohdolla. Sahkonsiirron liityn-
tapisteina tarkastellaan kolmea eri vaihtoehtoa; Uusnivalan sahkoasema Nivalassa, Kalliomaan sédhkoasema Ylivies-
kassa ja Kukonkylan sahkoasema Sievissa. Sahkonsiirtoreiteilld tarkastellaan myos osittain vaihtoehtoisia reittilin-
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jauksia. Sahkonsiirto tuulivoimaloilta hankealueen sisaiselle sahkdasemalle toteutetaan maakaapeleilla. 110 kV voi-
majohto tarvitsee maastossa noin 26 metria levean johtoaukean, jonka molemmille reunoille tulee 10 metrin reu-
navyohykkeet, jossa puuston korkeutta rajoitetaan.

SVEO Sahkonsiirto

Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta. Ei tarvetta sdhkonsiirron voimajohdoille.

SVE1 Sahkonsiirto
Hankealueella tuotettu s3hko siirretd3n 110 kV maakaapeleilla/ilmajohdolla Uusnivalan (Yli-
vieska) sahkdasemalle.

SVE1la: Valtakunnallisesti arvokkaan Kalajokilaakson maisemakokonaisuus ja sen ymparéimat

tihedmmin rakennetut alueet toteutetaan 110 kV maakaapelointina, muilta osin 110 kV ilmajoh-
tona. Reitti kulkee Uusnivalan sdhkéaseman l3heisyydess3 pa3asiassa olemassa olevien johtojen
rinnalla. Reitin pituus on noin 17,8 km, josta noin 8,3 km olemassa olevien johtokatujen rinnalla.

SVE1b: Valtakunnallisesti arvokkaan Kalajokilaakson maisemakokonaisuus ja sen ymparéimat
tihedmmin rakennetut alueet toteutetaan 110 kV maakaapelointina, muilta osin 110 kV ilmajoh-
tona. Reitti kulkee osittain omaa johtokatuaan Uusnivalan sahkéaseman |3heisyydessa. Reitin
pituus on noin 19 km, josta noin 4,8 km olemassa olevien johtokatujen rinnalla.

SVE1c: Koko reitti toteutetaan 110 kV maakaapelointina. Reitti noudattelee pidosin VE1a:n ja
VE1b:n reittia.

SVE2 Sahkonsiirto
Hankeazlueella tuotettu s3hkao siirret3an 110 kV ilmajohdolla Kalliomaan (Sievi) sdhkoasemalle.
SVE3 Sihkonsiirto

Hankealueella tuotettu sdhka siirretdan 110 kV ilmajohdolla Fingrid Oyj:n Jylkk3-Alzjarvi voima-
johdon varteen tulevalle Kukonkylan sahkéasemalle (Sievi).

SVE3a: pohjoisempi reitti Jylkka-Alajarvi voimajohdon varteen rakennettavalle s3hkéasemalle.
Ilmajohtoreitin pituus on noin 23,4 km.

SVE3b: eteldisempi reitti Jylkka-Alajirvi voimajohdon varteen rakennettavalle sihkéasemalle.
Ilmajohtoreitin pituus on noin 15 km.

::;] Hankealueen alustava rajaus }.’J Nykylset voimajohdot
O Pajukoski I voimala /\ ——— 400 kV voimajohto
| Pajukoski I kaava-alue / YLIVIESKA —— 110 kV voimajohto
o Pajukoski I voimala ,//
== Alustava sihkdnsiirtoreitti SVE1 Y 4

v  Alustava sihkonsiirtoreitti SVE2
== Alustava sihkdnsiirtoreitti SVE3

- Al T

— — — — — f
0 10 km

Kuva 5: Sahkonsiirron olustavat reittivaihtoehdot.
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Lahin asutus sijoittuu noin 1,5-2 kilometrin etdisyydelle ldhimmistad suunnitelluista voimaloista hankealueen etela-,
pohjois- ja lounaispuolelle. Léhimmat lomarakennukset sijoittuvat hankealueen itépuolelle noin 1,5-1,7 kilometrin
etaisyydelle Iahimmasta suunnitellusta tuulivoimalasta.
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Kuva 5: VE1 (18 voimalaa) ja IGhialueen asutus ja loma-asutus.
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Kuva 6: Sahkénsiirtoreitit, asutus ja loma-asutus hankealueen ldnsipuolella.
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Kuva 7: Séhkénsiirtoreitit, asutus ja loma-asutus hankealueen itdpuolella.




